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La polemica
Quanti esperti
di agricoltura

biodinamica

PIERO BEVILACQUA

er evitare ulteriori
P strali premetto subito

cheionon credo
nell'efficacia dei preparati
biodinamici. L'ho gia di-
chiarato su queste pagine.
Le formulazioni esoteriche
autorizzano perfino qual-
che insulto.
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Gliimprovvisati esper

il manifesto

d1 agricoltura biodinamica

PIERO BEVILACQUA

— segue dalla prima —

BN E difatti, dopo la chiamata
eroica e solitaria della senatri-
ce Cattaneo in difesa della
Scienza, si é scatenatala caccia
all'untore. Mai si erano visti in
Italia tanti improvvisati culto-

ne del letame in acqua che poi
viene spruzzata in dosi omeo-
patiche sul terreno. Tutto qui.
Ammettiamo pure che non
funzionino. Che succede al ter-
reno? Niente. Ma l'altra prati-
ca biodinamica di cui nessuno
parla e lo spargimento annua-
le del compost sul suolo.

Il cosiddetto compost da cu-
mulo, cioé la decomposizione
controllata degli scarti e rifiuti
in cui i biodinamici immettono
i cosiddetti inoculi, vale a dire

vavo problemi di smaltimento,
mariciclavanoirifiuti neiterre-
ni agricoli (E.Sori, La cittd e i rifiu-
ti. Ecologia urbana dal Medioevo al
primo Novecento, il Mulino Bolo-
gna 2001). Ne ho scritto anch’io
nellciboe la terra, Donzelli 2018
e almeno Mieli avrebbe dovuto
averne sentore visto chill Corrie-
re della Sera lo ha ripubblicato
nel 2020.

L'agricoltura biodinamica
non sirifa direttamente alle le-

ridi scienze agrarie mettere in
testa l'elmetto e gettarsi nella
mischia. Roberto Fedez su La
Stampa(16/6) Enrico Bucci su Il
foglio (17/6), Paolo Landoni su
Huffigton Post (20/6), perfino (ci
credereste?) Paolo Mieli sul Cor-
riere della Sera (21/6) Tutti in di-
fesa della dignita della scienza.
Ma non fa parte di un atteggia-
mento scientifico, come ricor-
dava nel suo Tractatus Witti-
genstein, "parlare di cio che si
sa"? E che sanno tutti costoro
di agricoltura biodinamica,
pittin generale di agricolturae
della sua storia? Qualisonoilo-
ro scritti in materia, la loro bi-
bliografia?

Allora cominciamoadirada-
re un po' di nebbia. In che cosa
consistono questi diabolici pre-
parati che attentano alla Scien-
za? Nella pratica si riducono a
pochi rituali. Il corno letame
comporta il dissotterramento
del corno di vacca e la diluizio-

piccole quantita di ortica, camo-
milla, ecc., e che fornisce agli
agricoltori il materiale organico
con cui rinnovano continua-
mente la fertilita della terra. E'
questo il vero centro e il segreto
delsuccessodell'agricoltura bio-
dinamica. La cura quasi mania-
cale del compost. E' questo il prin-
cipio base di una economia cir-
colare di cui tutti si riempiono
la bocca, ma non sanno ricono-
scere per ignoranza quando se
latrovano davanti.

Il compost € una pratica mille-
nariadiriciclo dei rifiuti organi-
ci(I'ho ricordato anche su Micro-
mega citando addirittura Ome-

To), Su cui si é retta I'agricoltura
sino alla nascita dei concimi
chimici. Le nostre citta non ave-

zioni di Steiner del 1924. Dopo
il fondatore ci sono stati altri

studi e ricerche, soprattutto il
lavoro non di un antroposofo,
ma di un grande agronomo,
Eherenfried Pfeiffer, che per
oltre 30 anni ha lavorato in la-
boratorio e sul campo, in Ger-
mania, Svizzera, Olanda, Gran
Bretagna e Usa, dove alla fine
si & naturalizzato. Le sue ricer-
che si sono concentrate sullo
studio dell'humus, della fertili-
ta del suolo, la sua opera mag-
giore La fertilita della terra
!
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A chi attacca Carlo
Petrini, ricordo che
1'agricoltura é una
pratica produttiva, non
un ramo della scienza.
Sela biodinamica ha
successo conta ono?
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(1938), tradotta in molte lin- ti? Ma questo e tornare a bru-
gue € nota in tutto il mondo e ciare le streghe per le loro cre-
continua ad essere rieditata. denze misteriche.

L'ultima edizione che conosco
e del 2009. 11 principio di que-

sta agronomia e, testuale, che
"il terreno agricolo & un essere
vivente". Mi dimostrino gli
scienziati che tale affermazio-
ne risalente a oltre 60 anni fa,
non abbia oggi una base scien-
tifica. Falsifichino, come direb-
be Popper, il principio di tutta
l'agronomia biodinamica, se-
condo cui "la salute delle pian-
te dipende dalla salute del ter-
reno, dalla sua fertilita".

A chi sostiene come Bucdi,
ma anche la Cattaneo, che non
esistano prove del valore dell'a-
gricoltura biodinamica ram-
mento la ricerca pubblicata su
Science i1 31 maggio 2002, che

comparava 21 anni di raccolti
di aziende biodinamiche, bio-
logiche e convenzionali mo-
strando un meno 20% di pro-
dotto delle prime, ma meno
tra 33% e 53% di consumo di
energia e fertilizzanti e meno
97% nell'uso di pesticidi. Ma
esistono risultati pit antichi
come quelli della comparazio-
ne condotta dal ministero
dell'Agricoltura della Germa-
nia, a Stoccarda, durata diversi
decenni e condotta su 9 azien-
de biodinamiche e 9 conven-
zionali. Anche in questo caso,
a fronte di una minore produt-
tivita delle prime risultava
una loro netta superiorita bio-
logica e organolettica (H.H.Ko-
pf. Le basi dell'agricoltura biodina-
mica, in Aa.Vv.,, (L'agricoltura al-
le soglie del 2000. Le moderne tecni-
che chimiche, biologiche e biodina-
miche a confronto, Clesav, 1983).

A chi attacca ingenerosa-
mente Carlo Petrini, ricordo
che l'agricoltura € una pratica
produttiva, non un ramo della
scienza. Se quella biodinamica
continua ad avere successo &
cosa di cui tener conto o no?
Conta qualcosala fedelta di mi-
lioni di consumatori di prodot-
ti biodinamici in tutto il mon-
do? A Paolo Mieli che in buona
fede propone di abolire il ter-
mine biodinamico dalla legge
in discussione debbo dire che
€ sommamente ingiusto. I bio-
dinamici sono dei veri sacerdo-
ti della salute del terreno e
dell'equilibrio tra economia e
natura. Li vogliamo punire per
questo? Perché credono in le-
gami astrali tra gli esseri viven-



