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SCHIAVIDICHE COSA?

Non esiste la liberta
senzailimiti dellalegge

Fra chimanifesta contro il green pass ce chi vede come un attentato tutte le limitazioniimposte dallo stato
Inrealta, sindallllluminisma, ogniforma di autonomia si accompagna comunque alla teorizzazione dei suoi confini

Da quinasce anche il concetto di democrazia: le norme nascono dai rappresentanti del popolo, scelti con il voto

RAFFAELE ROMANELLI
storico

iberta. Pare che si
possano elencare oltre
duecento significati di
questa «proteiforme
parola». Muoviamoci tra
due estremi. Da un lato
la mancanza di vincoli, dall'altro
una liberta possibile solo entro i
vincoli di un ordine dato: per
essere liberi bisogna essere schiavi
delle leggi.
La liberta si iscrive nel pit vasto
campo dei «diritti dell'uomo», una
espressione diffusa a partire dalla
pubblicazione, nel 1762, del
Contratto sociale di Jean-Jacques
Rousseau, Sono diritti che Thomas
Jefferson nel giugno 1776 e di
nuovo la Dichiarazione dei diritti
dell'nomo e del cittadino del 1789
affermarono nella loro immediata
semplicita o «autoevidenza» come
naturali (ovvero inerenti agli
esseri umani in quanto tali),
uguali (gli stessi per tutti),
universali (validi ovunque), cosi
stringendo in un unico nodo
liberta e uguaglianza.
Alle antiche liberta, patrimonio
del feudo, della citta, del borgo,
delle comunita, e solo allora degli
individui, la Rivoluzione francese
mosse la guerra sostituendo un
concetto singolo e
onnicomprensivo di liberta,
attributo dell'individuo. Lo fece
con particolare virulenza
distruttiva. La data della
Rivoluzione & fissata dalla
tradizione e dalla memoria
pubblica in un giorno di violenza,
il 14 luglio, quando il popolo di
Parigi assalto e poi rase al suolo la
Bastiglia. Un paio di anni piti tardi,
la Costituzione del 20 settembre
1791 fu aperta da un implacabile
elenco di istituzioni, distinzioni,
denominazioni, titoli, prerogative,
ordini e privilegi che erano aboliti
perché «ferivano la liberta e
l'uguaglianza dei diritti». In quel
caso, la dimensione assoluta della
liberta si incarno nella virulenza
diun movimento
anti-aristocratico, ostile ai
privilegi. Il soggetto storico che poi
con Marx si chiamera borghesia
nasce per opposizione al
privilegio, cosi come il soggetto
storico cui dara vita Marx, il
«proletariato», sara definito
dall'opposizione alla borghesia,
quasi in una riproduzione di un
evento generatore.

Liberta e Illuminismo

Laliberta al singolare riguarda,
non puo che riguardare, i singoli
individui. Ma per poter
immaginare un mondo, una
societa, in cui tutti sono liberi, e
non solo alcuni, occorre stabilire
di quale liberta si parli, da cosa e di
fare cosa ciascuno sia libero,
giacché solo in apparenza la
liberta € uno stato, una
condizione, & d'essere liberi» come
alcuni affermano. Nella realta, la
liberta & un termine di relazione,
una relazione interpersonale che
esclude impedimenti e costrizioni.
Questa é infatti la definizione pit

generale della liberta: I'assenza di
vincoli, di impedimenti e di
costrizione del soggetto. Il
cammino della modernita &
dunque segnato dalla perdita di
legittimita delle molte dipendenze
e subordinazioni, economiche,
sociali, famigliari, per secoli
ritenute forze della natura, da
godere quando erano benigne, da
sopportare quando non lo erano.
Per questo nel 1762 la pedagogia
dell’Emilio di Rousseau
incoraggiava la liberta discelta e
lindipendenza di giudizio. Su

universale liberazione. Eppure
anche 1i per anni si discusse se la
Dichiarazione poteva applicarsi
agli schiavi, e non se ne venne a
capo. Nel marzo del 1790 fu deciso
chele colonie non erano comprese
nella Costituzione. Si arrivo cosi al
decreto del 4 aprile 1792, che
conferiidiritti politici e civili agli
uomini di colore liberi. La
schiavitt fu abolita solo nel
febbraio 1794, dopo la violenta
ribellione degli schiavi di Santo
Domingo, per essere poi
ripristinata da Napoleone.

quella linea nel 1784 Pur carica di simili,
Immanuel Kant in complesse vicende, la
Che cos'e l'illumini: cultura illuminista e
parlo dell'«uscita % 3 rivoluzionaria era
dell'uomo dallo stato Rivoluzione dunque decisamente
di minorita che egli Lacultura ostile alla schiaviti.
deve imputare a sé illuminista Ma alcune

stessow, definendo la
minorita come
«l'incapacita di valersi
del proprio intelletto
senzala guidadiun
altro». E ancora
ribadendo quei
concetti nella
seconda meta del Novecento,
Isaiah Berlin ha scritto che «il
significato principale della liberta
¢laliberta dalle catene, dalla
prigionia, dall'essere fatti schiavi
da altri (...). Lottare per la liberta
personale é sforzarsi di tenere a
freno l'interferenza,lo
sfruttamento, la schiavizzazione
da parte di uomini i cui fini non
sono i nostri». Enslavement: la
condizione paradigmatica
dell'impedimento e della
costrizione é quella della
schiavitii. Non a caso, in tutto il
mondo antico la distinzione tra
liberta e non liberta era espressa
da quella tra schiavi e non schiavi
(appunto liberi).

La schiavitil, che dominava i
rapporti commerciali attraverso
I'atlantico, fu uno degli argomenti
largamente dibattuti nella cultura
degli illuministi che
ripetutamente, insistentemente, la
condannarono come barbarie
contraria ai Lumi. Gli americani
furono i primi a scrivere nella
Dichiarazione d'indipendenza del
1776 «che tutti gli uomini sono
creati eguali; che essi sono dal
Creatore dotati di certi inalienabili
diritti..». Ma ancora nel 1857,1a
Corte suprema dichiaré che gli
schiavi e i neri liberi non erano
tutelati dalla Costituzione non
essendo cittadini né potendo
diventarlo, e inoltre che le leggi
chelimitavano la schiaviti erano
incostituzionali perché violavano
il pieno diritto di proprieta sancito
dal quinto emendamento. Solo
dopo una sanguinosa guerra civile,
nel 1865, 1a schiavitii fu abolita, e
ancora la sua ombra si proietto a
lungo sul paese. Nel caso
americano dungue la tanto
esaltata liberta degli individui
recava con sé i segni di pesanti
dipendenze. Con ancor maggiore
decisione, la Francia della
Rivoluzione predicava una

ostile

era decisamente

alla schiavitu

argomentazioni di
chi tendeva a
sostenerne le ragioni
avevano unalontana
origine classica e
avrebbero
attraversato anche
l'eta contemporanea,
sviluppandosi nelle pit varie
direzioni. In Grecia e a Roma la
schiavitli poteva essere
aristotelicamente considerata
come «del tutto aderente a un
immaginario e ferreo ordine
cosmico del mondo».

Sappiamo d'altra parte che i
grandi virginiani, creatori della
Repubblica americana, erano
possessori di schiavi, molti dei
quali schiavi domestici. L'intima
relazione degli schiavi di colore
con iloro padroni bianchi, con le
donne e i bambini —una
consuetudine destinata a
sopravvivere attraverso tutte le
trasformazioni giuridiche e di
costume — & dunque un indicatore
sensibilissimo di rapporti sociali.
Vi rifletté Tocqueville dedicando ai
rapporti tra servo e padrone un
capitolo della sua Democrazia in
America. «<Non € ancora esistita una
sacieta, scriveva Tocqueville nel
1835, in cui le condizioni fossero
tanto uguali che non vi si
incontrassero né ricchi né poveri, e
di conseguenza né padroni né
servi. La democrazia non
impedisce l'esistenza di queste due
diverse classi, ma ne cambia lo
spirito e ne modifica i rapporti». In
questa visione, il rapporto tra
servo e padrone — un rapporto
onnipresente nella societa
borghese come in quella
aristocratica — segnala la faticosa
evoluzione del principio
gerarchico in cui Tocqueville
avvertiva che «c'é quasi sempre un
momento in cui 'animo umano
tentenna tra il concetto
aristocratico di soggezione e il
concetto democratico di
obbedienzan.

Liberta elegge

In ogni caso, era evidente che la
liberta non consisteva nel non
avere limiti, ma che al contrario
consisteva nell'averne, nell'essere

vincolati da leggi, leggi che a volte
si presumevano dettate dalla
natura. E in questa prospettiva i
confini tra liberta e illiberta
divenivano assai malcerti. Infatti
non tuttele dipendenze erano da
svellere in nome della liberta. Cosi
come il cittadino romano era
libero nella res publica, non dalla
res publica, ovunque «il soggetto
non é veramente libero quando
soddisfa i propri desideri, ma
quando li controlla, proprio come
la citta & veramente libera non
quando vi si disfrenano le
passioni popolari, ma quando vi
governano i migliori», Ma l'idea
chesololalegge pud dare liberta,
che per essere liberi occorre essere
schiavi delle leggi, ha le piti varie
declinazioni. Un esempio di
obbedienza alla legge lo offre la
visione cristiana, giacché la liberta
cristiana e obbedienza a una legge
perfetta, quella di Dio. E probabile
chei primi cristiani attendessero
di vedere personalmente il regno
dei cieli. Procrastinandosi la fine
dei tempi, si pose loro il problema
di come comportarsi di fronte alle

istituzioni di questo mondo, con le
quali vennero a patti proprio in
nome di una futura promessa.
Cosi la legge spirituale si tradusse
nel civile, e origino il «datea
Cesare quel che & di Cesare», che
puo comprendere anche
l'accettazione delle pin gravi
diseguaglianze. Non diversamente
accade in altre religioni. Anche i
comunisti del XX secolo erano
fiduciosi di vedere prossimamente
il crollo del capitalismo, unica
salvezza del mondo coslcome
prefigurato nelle Scritture, e solo
nell'attesa, interpretandone i
segni, poterono stipulare ogni
sorta di accordo, e assoggettarsi
alle leggi dei tempi, che nel loro
caso poteva significare accordarsi
con le dittature, o venire a patti
con le politiche riformatrici.

La Dichiarazione del 1789
affermava che «l'esercizio dei
diritti naturali di ciascun uomo ha
come limiti solo quelli che
assicurano agli altri membri della
societa il godimento di questi
stessi diritti. Tali limiti possono
essere determinati solo dalla

lilibro

Le contraddizioni
della modernita

-
Raffacle Romanelli

NELLE MANI DEL POPOLO

lltesto in queste pagine é tratto dal nuovo libro di
Raffaele Romanelli, pubblicato da Donzelli: Nelle
manidel popolo. Le fragili fondamenta della politica
moderna. La Dichiarazione dei diritti delluomo e del
cittadino del 1789, con il motto «Liberté egalite
fraternité» svetta come un pinnacolo a indicare
lorizzonte della modernita. Per decifrarne i segni,
Raffaele Romanelliinizia con lo scomporre i termini

della tri

ita, rivelandone le interne tensioni: la

liberta, ad esempio, dialoga con il bisogno diordine
ed entra in conflitto con luguaglianza, la quale
genera tirannia giacobina, maalimenta anche le

forme della democrazia.



